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PRIMER GOLPE MILITAR. El virrey Pezuela se entero del Pronunciamiento
de Aznapuquio a primera hora del 29 de enero de 1821. En el curso de la
manana convoco a la Junta General Directiva de la Guerra. A las seis de la

tarde abandono Palacio de Gobierno sin ofrecer resistencia. .’ '
Tomadoydel Diario La Republica, 31 Enero 1821 en: A
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RESUMEN: 4 fines de enero de 1821, el ejército libertador al mando del general José de San Martin se encontraba
en Huaura y el ejército realista bajo ordenes del Virrey Joaquin de la Pezuela acantonaba en Aznapuquio, zona
ubicada en el sector de la costa, al sur del rio Chillon. Se inician las aproximaciones para el combate. Entonces,
los jefes realistas deponen del mando a Pezuela y colocan como Virrey al general José de La Serna. Se habia
producido un “golpe de estado” virreinal que marco el curso de la guerra de la independencia.
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Antecedentes

La independencia del Peru se tenia que definir en el campo de batalla; es decir, lo militar era lo decisivo y eso
era indubitable para los dos frentes en combate. Los realistas, con el Virrey José de Abascal en su lucha contra
la independencia en la periferia continental, desde 1809, solo conocian ofensivas y victorias, como en Quito,
La Paz, Chile y en las batallas del Alto Pert.

Estando ya en el poder el Virrey Joaquin de la Pezuela, en 1818 los realistas pierden Chile y con la captura de
su buque “Maria Isabel”, el balance de poder en el mar se volvio a favor de los independentistas, cambi6 el
equilibrio estratégico continental; con ello, el Virrey Pezuela pas6 a la defensiva y desde 1819 optd por
prepararse ante la inminente llegada por mar de la expedicion libertadora que armaba el General San Martin.

Pezuela establecio un nuevo dispositivo para la defensa de su territorio, dando prioridad a proteger la extensa
costa y la capital, para ello cred un “Cuerpo de Ejército de Reserva” con sede en Arequipa, compuesto por
unidades desprendidas del Ejército del Alto Pert, ademas, reorganizo las tropas de la capital, reuniéndolas en
el “Ejército de Lima” a sus ordenes directas (Luqui-Lagleyze, 2006, pp. 333 y 337).

Las primeras operaciones militares

El General San Martin y el ejército libertador del Pert arribaron a costas peruanas en setiembre de 1820,
ocupando con éxito su emplazamiento inicial en Pisco, donde sumd a peruanos y recursos para continuar sus
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operaciones. Entonces, San Martin emprende una accion operacional tipo “tenaza”. Por un lado, destina la
primera expedicion a la sierra central al mando del general Alvarez de Arenales que logra la proclamacién de
la independencia en los pueblos del interior como Huamanga, Huancayo, Jauja, Tarma y el 6 de diciembre de
1820 vencen a los realistas en la batalla de Pasco.

Por otro lado, San Martin se dirige por mar al norte de Lima, consolidando una nueva posicion en Huaura.
Desde alli, a inicios de enero de 1821, emprende un nuevo plan, se desplaza en direccion sur hasta Chancay
para atacar por la costa a los realistas acantonados en su campamento de Aznapuquio, a las afueras del norte
proximo de la capital Lima, en la cortadura del rio Chillon.

Pezuela por su parte, decide acelerar una contraofensiva sobre San Martin. Sale la vanguardia realista al mando
del General Canterac y luego parte el grueso del ejército al mando del General La Serna, cuando al llegar las
tropas a la altura de Pasamayo, el 27 de enero, el Virrey Pezuela da la contraorden de retornar a Aznapuquio,
argumentando un posible envolvimiento por mar, de parte de San Martin pensando que éste movilizaria fuerzas
en sus buques, llegaria por su retaguardia y tomaria Lima; prim6 en el Virrey su postura defensiva en torno a
la capital. En este contexto, apareci6 un factor critico en el frente virreinal, antes desconocido, la “lucha interna
de facciones militares”, cuyas consecuencias marcaron el bando realista.

El motin realista de Aznapuquio: “Golpe de estado” virreinal

El 29 de enero de 1821, en el campamento militar realista de Aznapuquio, diecinueve jefes del ejército realista,
entre ellos José Canterac, Geréonimo Valdez, Jos¢ Ramoén Rodil, Valentin Ferraz y Andrés Garcia Camba,
mediante un documento escrito exigieron al Virrey Pezuela a dejar el cargo, alegando que era una medida
necesaria para salvar el Estado ante su vacilante inaccion en el ambito militar, su afincamiento en Lima y la
situacion adversa en otras partes del territorio, asi como para evitar una probable capitulacion realista (Garcia
Camba, 1846, pp. 371-381).

Este hecho constituy6 un “golpe de estado” de un grupo de jefes realistas que decidieron remover a la maxima
autoridad politica-militar de la corona espafiola en el continente americano.

Para ello se valieron de la intimacion trascrita dirigida al Virrey Pezuela, acusando a su gobierno de falta de
inteligencia en conocer las operaciones de los patriotas; de pasividad ante las sospechas de la defeccion del
batallon Numancia que, no solo bajo la fuerza moral de los realistas sino acrecentd la fuerza de los patriotas;
expresaron serios cargos sobre la administracion de los recursos econdmicos; asi como, culparon de
imprevision en el reclutamiento de efectivos, ignorar la experiencia de las deserciones, continuos reemplazos
y desacuartelamientos por falta de recursos, mientras se aplico pagos diferenciados a las tropas, que originaron
malestar en el ejército realista.

De igual modo, le imputaron errdneos nombramientos de autoridades militares, como los del brigadier José
Pascual de Vivero en la plaza de Guayaquil y del brigadier José Bernardo de Tagle, Marqués de Torre Tagle,
en la plaza de Trujillo, argumentando que ello favorecid la pérdida de esas provincias.

En su manifiesto, los jefes realistas afirmaron decididamente:

“Seria interminable la relacion de yerros politicos y militares que han puesto a este pais a los bordes
del precipicio, y es innegable que el Peru se pierde irremediablemente [ ...] si a la cabeza del Gobierno
no se coloca un Gefe, que inspire confianza al Ejército y a los Pueblos [...] que posea la energia
necesaria para remediar los efectos de los pasados errores: que restablezca el concepto perdido de
nuestras armas: los que suscriben no ven otro medio para cumplir todos estos objetos, para conservar
a la Nacion estos Paises y dejar bien puesto el honor Nacional, que el de que V.E. deposite en otras
manos el Gobierno de un Pais, que en las suyas esta perdido”. (Herrera, 1862, pp. 21-24).
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Finalmente, exigen al Virrey Pezuela que facilite la antelada designacion de su sucesor, el General José de La
Serna, pidiendo una respuesta en el término de cuatro horas y las 6rdenes necesarias para el cambio de mando,
haciéndolo responsable de las consecuencias que podrian desencadenarse.

Pezuela respondid que, si aquellos jefes creen que entregando el mando politico del virreinato al General La
Serna se salvara el pais, se compromete a realizarlo, pero no en el plazo tan corto, ya que se requiere seguir
“los pasos de ley”; es decir, correspondia a una designacion del Rey. En cuanto a su cargo militar, Pezuela
remitio las 6rdenes entregando el mando del ejército realista como lo habian pedido los jefes manifestantes.

Sin embargo, ello fue considerado insuficiente por los lideres realistas y en el mismo dia remitieron un
ultimédtum al Virrey Pezuela, notificindole que en el acto debe entregar ambos cargos, -politico y militar-, ya
que estan unidos. En tales circunstancias, Joaquin de La Pezuela, el mismo 29 de enero, se dirige en carta al
general La Serna entregandole el cargo de Virrey. Los jefes rebeldes presentaron ello como una “renuncia”;
sin embargo, lo real es que se concretd un acto de imposicion, de naturaleza politica-militar, donde fueron los
propios militares realistas quienes cesaron en el cargo al Virrey legalmente investido. Esta situacion determind
el curso de la guerra contra la independencia y generé un modelo de decision extrema, en el transito del
virreinato a la republica.

El jaque a la subordinacién militar

En cuanto a los acontecimientos de Aznapuquio, el historiador Manuel de Mendiburu (1885) evalud los hechos
politico-militares y la actuacion de los jefes realistas, avizorando sus implicancias posteriores en el desarrollo
de la guerra y en el militarismo de legado virreinal, expresandolo de esta manera:

“... autores de que el Peru quedara aniquilado y arrasado exclusivamente por la prolongacion de una
contienda artera e inutil [...] origen de otros tantos males [...] principiando por el ejemplo de los
motines y turbulencias militares [...] pudo mas sus ambiciones, recibir ascensos y volver a Espaiia a
figurar en elevadas escalas” (pp.281-282).

Por su lado, el depuesto Virrey Pezuela, a pocos dias del hecho levanta su protesta ante su Ministro de Guerra,
en carta del 11 de febrero de 1821, segun transcribe Herrera (1862):

“...del horroroso atentado de los Gefes del Ejército de esta Capital que han causado mi violento e imprevisto
despojo del mando que ejercia [...] Unos cuantos Gefes jovenes, licenciosos, e insensatos, que han traido
consigo la insubordinacion e indisciplina, desconocidas antes en este Pais” (p. 25).

Es mas, Pezuela considera que para €l es ineludible omitir su apreciacion de estos hechos y los efectos sobre
la disciplina militar, base fundamental de los ejércitos y debidamente normada en las Ordenanzas Militares
espafiolas y las que constaban en el “Reglamento para las Milicias de infanteria y caballeria de la Isla de Cuba”
de 1769, aplicado en el Pert a partir de 1793; al respecto, el defenestrado Virrey enfatiza en su misiva al
Ministro de Guerra espafiol, lo siguiente:

“... es la dolorosa consideracion que para buenos y sensatos, trae una insurreccion militar... con que
se ha barrenado la representacion soberana del rey, y asaltddose a la autoridad de su vice-regente en
esta remotas distancias, presentindose un ejemplo de insubordinacion y arrojo, con que queda
desquiciada ya para siempre la piedra angular que mantenia en tan apartadas regiones el unico
resorte, de que dependen en ellas la conservacion del orden y la forzosa dependencia que los
mantiene...” (Herrera, 1862, p.27).

Sobre lo ocurrido, los jefes realistas tienen sus propias justificaciones. Una de estas la presenta el coronel
Garcia Camba, firmante del documento de intimacion, quien refiere que dicho manifiesto fue una “peticion”
para que el Virrey Pezuela entregara su cargo a quien le seguia en el mando, el General La Serna. Ademas,
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indica Garcia Camba que la decision de los firmantes se sustentd en una disposicion de la regencia de Espana
emitida durante la lucha contra Napoleon, derivada del caso donde sitiada la Plaza Badejos por los franceses
en marzo de 1811, el General que estaba al mando, luego de un consejo de guerra y contra su voluntad, capitulo;
por ello, la regencia expidio una circular, aprobada por las cortes, disponiendo que: “Mientras hubiese en una
plaza un oficial que opinara por la defensa, aun cuando fuese subalterno, no se capitularia y se encargaria
del mando en el hecho mismo el oficial que asi piense” (Garcia Camba, 1846, p. 374).

En su manifiesto de defensa, Pezuela (1821) esgrime que no podia optar por la resistencia, que solo originaria
una “guerra civil” que favoreceria a los invasores, reiterando sobre el hecho que, fue “una insurreccion militar
en que el pueblo no tuvo la menor parte”. Ademas, los acusa de espiritu de venganza y ambicion, de haber
maquinado deliberadamente su destitucion en reuniones subrepticias, refiriendo sobre el hecho que: “se forjo
en un conciliagbulo nocturno del coronel D. Geronimo Valdez y los comandantes D. Antonio Seoane y D.
Andrés Garcia Camba, presidido segun parece por Canterac [...] en aquel tribunal de tinieblas y en el seno
de cuatro cerebros exaltados fue donde se madurd” (pp. 8, 13-14).

Por su parte, el general realista Jeronimo Valdez (1895), otro de los firmantes de la intimacion, en su
Refutacion al manifiesto de Pezuela, indica que en los sucesos de Aznapuquio “no depusieron al Virrey
Pezuela, pues que lo unico que hicieron fue encargarse de la defensa del Reino en el momento que iba a ser
entregado a los disidentes” (p. 25). Mas atn, Valdez agrega que los acontecimientos fueron aceptados por los
principales jefes militares como el brigadier Monet, el brigadier Roquefort en Huamanga, el general Olafieta
en Salta y el general Ramirez en el Ejército del Alto Pert; es decir, todas las autoridades militares, sumadas
las eclesiasticas y civiles, sin excepcion, aceptaron el hecho, lo que en su opinion demostraria la legitimidad
de su acto.

El1 30 de enero de 1821, el general José de La Serna, juramento ante la Real Audiencia y miembros del Cabildo
de Lima, declarando obediencia a la Constitucion de la Monarquia Espafiola, fidelidad al Rey y asumiendo el
gjercicio de Virrey, Gobernador y Capitan General del reino del Pera (AGN, 1974, p.172). La Serna, se
preocupd6 de enviar emisarios a la peninsula a dar cuenta de lo ocurrido. No obstante, seria también denominado
por los comunes, como el “Virrey intruso” (El Observador, anénimo, 1821; en Conde de Torata,
Refutacion...).

De las divergencias militares realistas a los hechos consumados

Los hechos de Aznapuquio denotan que en la autoridad y mando del mas alto escaldn en las fuerzas realistas
existian serias diferencias de orden ideoldgico, generacional y estratégico, para la conduccion de la guerra. En
este sentido, al punto de vista militar, resulta interesante anotar que La Serna lleg6 al Peri como Mariscal de
Campo, en diciembre de 1816, a bordo de la nave “Venganza”, desembarcando en el puerto de Arica y de alli
se interno a la sierra dirigiéndose directamente a tomar el mando del Ejército del Alto Perti, recibiéndolo del
experimentado General Juan Ramirez; La Serna no tomé contacto con el Virrey Pezuela, referia que sus
instrucciones emanaban directamente del rey (Wagner de la Reyna, 1985, pp. 40-41). Para 1819, en sus
Memorias, (Pezuela 1947) registraba las “desobediencia” de La Serna en cumplir las érdenes que le impartia
para el despliegue del Ejército del Alto Perti, pero lo mantenia porque no habia otro General de su clase; igual,
ya en Lima para noviembre de 1820, Pezuela anoté que La Serna atrevidamente “entorpecio” sus planes (pp.
424, 799).

Entonces, por un lado, se encuentra la generacion de los jefes realistas mas “antiguos” representados por
Pezuela y otros lideres militares como el General Olaneta o el General Ramirez en el Alto Perti, considerados
de tendencia absolutista, quienes habian desarrollado su carrera militar en las batallas del continente americano
contra los independentistas y fueron escépticos a las propuestas de la constitucion liberal de 1812.
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Zona proxima a Aznapuquio, al sur de Rio Chillon.
Foto de hacienda Naranjal, 1946, SAN



REVISTA XAUXA

De otro lado, estaba la generacion de oficiales “jovenes”, de tendencia liberal, representados por los generales
La Serna, Valdez, Canterac y otros, quienes habian llegado a suelo americano a partir de 1816, con experiencia
en sus luchas contra Napoledn, con nuevas teorias militares, avidos para la batalla. Surgio entonces, las pugnas
entre estas dos “facciones militares” y se mermo la unidad realista. En el orden politico, chocaron sus posturas
absolutistas y liberales, con ello sus ambiciones eran diferentes.

En el orden estratégico militar, sus conceptos eran disimiles, de tal forma que para Pezuela la defensa de Lima
era el objetivo mayor, lo que fue dejado de lado por La Serna al internarse en la sierra central y cambiar el eje
de la guerra. Ademas, se debe tener en cuenta que Pezuela tenia arraigo en el pais y compromisos con quienes
lo apoyaron en todas sus campaiias, principalmente los comerciantes de Lima; en cambio, para La Serna y sus
jefes, con pocos afios en el Ejército del Alto Pert, el pais solo era un campo de batalla.

En lo que si ambos coincidieron era en que la defensa del virreinato era insostenible por mucho tiempo, que
su suerte estaba supeditada al pedido de refuerzos navales que nunca arribaron y que “contra la opinion
general a favor de la independencia no hay fuerza” (Pezuela, 1947, p. 801); es decir, su éxito estaba en la
peninsula. Empero, la decadente monarquia hispana, no tuvo capacidad de apoyo, habia dejado a su suerte a
sus dominios y se conformo6 en aceptar los “hechos consumados”, tanto en la toma del mando a la fuerza del
nuevo Virrey, asi como en el desarrollo final de la guerra.

El corolario de Aznapuquio

El motin realista de Aznapuquio constituye el primer “golpe de estado” del militarismo decimondnico virreinal,
en plena guerra de la independencia del Pert, que desde 1821 influyd seriamente en el devenir de la causa
realista, extendio en el tiempo la caida del régimen, prolongando la guerra ante una independencia que se
tornaba inevitable a la luz de las apreciaciones tanto de Pezuela, como de La Serna, y de los principales lideres
politico-militares realistas, que dependian de los refuerzos peninsulares y que nunca llegaron. El resultado
quedo expuesto con la capitulacién en Ayacucho.

Al defenestrarse del mando, politico y militar, al Virrey Pezuela, se puso en evidencia la existencia de facciones
o partidos entre los jefes militares realistas, se contravino la subordinacién militar y sus reglamentaciones, asi
como las 6rdenes reales que eran las tnicas que tenian la atribucion de designar a un Virrey, aparecié un
“cuerpo deliberante”. Ello constituy6é una polémica afrenta a la disciplina realista; sin embargo, quedo sin
control superior por parte de la corona hispana, ausente en la etapa final de la guerra, aceptando los hechos
consumados.

Con la accidon de Aznapuquio, se gener6 un “modelo” de procedimiento extremo, en el militarismo inicial del
siglo XIX, en la busqueda del camino para forzar el cambio del mando politico-militar frente a la situacion de
la guerra de la independencia. Después, esto tendria una réplica en el lado patriota, a poco de iniciarse la
republica, como ocurri6 en febrero de 1823, en las fuerzas peruanas acantonadas en Balconcillo.
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